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IZRAKSTS


RĪGAS VALSTSPILSĒTAS PAŠVALDĪBAS

 LĪDZDALĪBAS BUDŽETA PROJEKTU ĪSTENOŠANAS KONKURSA VĒRTĒŠANAS KOMISIJA

Eduarda Smiļģa iela 46, Rīga, LV-1002, tālrunis 67037647, e-pasts: konkurss.apkaimes@riga.lv

Sēdes protokols

Rīgā

	10.09.2024.
	
	   Nr. LBP-24-2-pro


Sēde tiek atklāta plkst. 14.00.
	Sēdi vada:
	Komisijas priekšsēdētāja Ilona Stalidzāne

	Sēdi protokolē:
	Komisijas sekretāre Ligita Petrova


Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājas vietnieks Gatis Štolcers;
Komisijas locekļi:
           Dace Skrūzmane (piedalās attālināti MS Teams platformā);

Dace Bruģe;
Laima Plēpe;

Kristaps Pogulis;

Aija Kalniņa;

Agnese Valkere;

Karīna Jansone;

Arnita Verza (piedalās attālināti MS Teams platformā);

Līga Stafecka;

Māris Jansons;

Mudīte Juhna;

Elita Kalniņa (piedalās attālināti MS Teams platformā);

Marta Kotello.
Juriste: Diāna Puša.


Uzaicinātās personas: 

1. Rīgas valstspilsētas pašvaldības Ārtelpas un mobilitātes departamenta Satiksmes infrastruktūras pārvaldes Teritoriju labiekārtošanas projektu attīstības nodaļas projektu vadītājas – Inesa Vēvere, Inese Milaša, Līva Rostoka, Kristiāna Krūma-Mudele un Vita Lauva. (līdz 31.08.2024. Rīgas valstspilsētas pašvaldības Centrālās administrācijas Teritorijas labiekārtošanas pārvaldes Teritoriju labiekārtošanas projektu attīstības nodaļa).
2. SIA “Rīgas meži” daļas “Dārzi un parki” ainavu arhitekte Ligita Tomiņa.
3. SIA “Rīgas ūdens” Tehniskā departamenta direktora vietnieks Tehniskās daļas vadītājs Andis Vecvērdiņš.
Sēdes darba kārtība

[..]

23.  Par 25. projektu - Labiekārtota atpūtas vieta Juglas ezera krastā, iesniedza: Jānis Broks;
                                                                  [..]

23.§

 Par 25. projektu - Labiekārtota atpūtas vieta Juglas ezera krastā, 

iesniedzējs: Jānis Broks
_______________
L.Petrova

L. Petrova ziņo, ka par projektu ir saņemts atzinums no Teritorijas labiekārtošanas pārvaldes, kas ir atzīta par atbildīgo iestādi izskatāmajam projektam. 

Iepazīstoties ar projektu, Teritorijas labiekārtošanas pārvalde konstatē, ka projekta ideja ir izveidot modernu un ērtu atpūtas vietu Juglas ezera krastā, kas sniegtu iespēju aktīvi pavadīt brīvo laiku dabā gan ģimenēm ar bērniem, gan jauniešiem un pensionāriem, veicinot aktīvu un veselīgu dzīvesveidu.

Teritorijas labiekārtošanas pārvalde ir saņēmusi atzinumus no projekta saistītām iestādēm.

Ārtelpas un mobilitātes departaments neatbalsta projekta īstenošanu, jo finanšu tāmē nav iekļauts apgaismojums un paredzētās izmaksas vērtējamas kā nepietiekamas. Atbalstītu pie nosacījuma, ja kopējās projekta izmaksas nepārsniegtu 100 000 euro.

Dzīvojamo māju privatizācijas komisija komentārus nesniedza un neiebilda projekta īstenošanai.

SIA “Rīgas meži” atbalsta projekta īstenošanu, pie nosacījuma, ja paredzētās kāpnes tiktu pārvietotas tuvāk atpūtas vietai – tās varētu veidot divdaļīgas ar rampu, un, noejot no tām, jābūt celiņam līdz pludmalei. Būs nepieciešams veikt atmežošanu, kuras izmaksas nav iekļautas tāmē.

Mājokļu un vides departaments neatbalsta projekta īstenošanu, minot, ka zemes vienības nav nodotas Mājokļu un vides departamenta valdījumā kā peldvietas vai aktīvās atpūtas zonas pie ūdenstilpēm un tām nav oficiālas peldvietas statuss. Līdz ar to netiek nodrošināts vajadzīgais peldvietas aprīkojums, kā arī nav atrisināts jautājums par piekļuvi atpūtas vietai no Berģu ielas, nav iespējams nodrošināt glābēju vai policijas piebraukšanu ārkārtas gadījumā.
Pilsētas attīstības departamenta atbalsta projekta īstenošanu pie nosacījuma, ja tiek nodrošināts labiekārtojums atbilstoši Rīgas domes 15.12.2021. saistošajiem noteikumiem Nr. 103 “Rīgas teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – RTIAN) prasībām. Vērš uzmanību, ka peldvietu ierīkošanā jāievēro RTIAN 2.10.5. apakšnodaļas “Labiekārtotu ūdensmalu ierīkošanas un izmantošanas nosacījumi” prasības – jāierīko atkritumu savākšanas tvertnes un pārvietojamās tualetes, autostāvvietu nodrošinājums teritorijas tuvumā, velo novietnes, dzeramā ūdens ņemšanas vieta, ja ir pieslēgums centralizētajai ūdensapgādes sistēmai, kā arī jānodrošina ērta sasniedzamība gājējiem un riteņbraucējiem, iespēju robežās ūdensmalas labiekārtojumu integrējot velosipēdu ceļu tīklā, kā arī jānodrošina sasniedzamība ar sabiedrisko transportu.

Teritorijas labiekārtošanas pārvalde papildus lūdza sniegt atzinumu AS “Sadales tīkls”, AS “Augstsprieguma tīkls” un SIA “GASO” kā inženierkomunikāciju turētājiem. Visas minētās iestādes  atbalsta  projekta īstenošanu.

Ņemot vērā iepriekš minēto, Teritorijas labiekārtošanas pārvalde savas kompetences ietvaros sniedz atzinumu, ka projekts nav īstenojams, jo lai izpildītu visas RTIAN 2.10.5. apakšnodaļas “Labiekārtotu ūdensmalu ierīkošanas un izmantošanas nosacījumi” obligātās prasības projekta īstenošana būs sarežģīta un dārga (pārsniegs 100 000.00 euro), kā arī ir nepieciešams atrisināt jautājumu par piekļuvi atpūtas vietai, jo nav iespējams nodrošināt glābēju vai policijas piebraukšanu ārkārtas gadījumā. 

Ņemot vērā iepriekš minēto un sadarbības iestāžu viedokļus, Teritorijas labiekārtošanas pārvalde sniedz atzinumu, ka projekts nav atbalstāms un nav īstenojams.

K.Pogulis: Ārtelpas un mobilitātes departaments tomēr atbalsta projekta īstenošanu.

K.Jansone: Piekļuvei krastmalai ir atšķirīgi nosacījumi nekā piekļuvei peldvietai.

D. Bruģe: Mājokļu un vides departaments var atsaukt savus argumentus, ja tā netiek uzskatīta par peldvietu, bet ir tikai labiekārtots krasts. 

K.Jansone: Labiekārtojums ir intensīvs, varēs īstenot tikai daļēji.

V.Lauva: SIA “Rīgas meži” jautās par ceļa ierīkošanu, lai varētu apsaimniekot teritoriju un nokļūt līdz objektam.

I.Stalidzāne: Ja ir labiekārtojums, kuram nevar piekļūt, tas ir arguments.

E.Kalniņa: Glābšanas dienestam ir obligāti jāpiekļūst, ja tur var peldēt.

G.Štolcers: Vai atpūtas vietām jābūt operatīvā transporta piekļuvei?

A.Kalniņa pamet sēdi.
K.Jansone: Labiekārtotām teritorijām ir jābūt piekļuvei.

I.Stalidzāne: Nāksies noraidīt, jo nav piekļuves. Vai ātrā palīdzība var iebraukt?

A.Valkere pamet sēdi.
K.Jansone: Piebraukt var, bet līdz galam iebraukt nevar.

V.Lauva: Mēs nevaram iekļauties finansējumā, SIA “Rīgas meži” prasīs būvēt ceļu.

I.Stalidzāne: Nāksies noraidīt, jo nav piekļūstamības. Ceļu par projektam atvēlēto naudu uzbūvēt nevarēs. Vieta, kur peldēties un laipa, ir galvenais, ko iesniedzējs vēlas. Mēs neiekļaujamies finansējumā. Piedāvāju pieņemt lēmumu par projekta nodošanu iedzīvotājiem balsošanai.

	Balsošanas rezultāts:
	par – G.Štolcers, M.Kotello, M.Jansons, A.Verza, E.Kalniņa;
pret – I.Stalidzāne, D.Bruģe, L.Stafecka,  D.Skrūzmane, K.Jansone, L.Plēpe, K.Pogulis, M.Juhna;

atturas – nav.


	Nolemj:
	nevirzīt projektu uz balsošanu.


[..]

Sēde tiek slēgta plkst. 17:40
	Pielikumā:
	Rīgas valstspilsētas pašvaldības līdzdalības budžeta projektu īstenošanas konkursa iesniegto pieteikumu apkopojuma tabula uz 6 lp.


	Komisijas priekšsēdētāja
	Ilona Stalidzāne


	protokolētājs (Komisijas sekretāre)
	Ligita Petrova
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