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RĪGAS DOME

RĪGAS PILSĒTAS LĪDZDALĪBAS BUDŽETA PROJEKTU IDEJU ĪSTENOŠANAS KONKURSA VĒRTĒŠANAS KOMISIJA

Rātslaukums 1, Rīgā, LV-1539, tālrunis 67037647, e-pasts: konkurss.apkaimes@riga.lv

Sēdes protokols

Rīgā

	06.09.2022.
	
	Nr. 4


Sēde tiek atklāta plkst. 13.00.
	Sēdi vada:
	Komisijas priekšsēdētāja Rita Grieķere

	Sēdi protokolē:
	Komisijas sekretāre Ligita Petrova


Sēdē piedalās:
	Komisijas priekšsēdētājas vietniece Ilona Stalidzāne

Komisijas locekļi:

Madara Andrejeva;
Inita Bārtule;

Elīna Dubiņina;

Agnese Valkere;

Karīna Jansone;

Ilze Krēmere;

Libērijs Počs;
Rūdolfs Golubovs;
           Māris Jansons.

	Juriste: Diāna Puša.
Sēdē nepiedalās:

Komisijas locekļi: Aija Kalniņa un Mārtiņš Sarvuts.



Sēdē piedalās (uzaicinātās personas):

Kristaps Pogulis – RP aģentūras “Rīgas gaisma” pārstāvis;

Laura Veinberga – SIA “Rīgas meži” pārstāve;

Jolanta Spura – SIA “Rīgas meži” pārstāve;
Mārcis Cepurītis - SIA “Rīgas ūdens” pārstāvis;

Ieva Upleja - SIA “Rīgas ūdens” pārstāve;

Inese Strode – AS “Rīgas siltums” pārstāve;
Arturs Pošers – Rīgas pilsētas Apkaimju iedzīvotāju centra pārstāvis.
Sēdes darba kārtība
[..]
35.
Par 36. projektu - Purvciema atpūtas stūrītis, iesniedza Purvciemas attīstības biedrība.
[..]
35.§

 Par 36. projektu - Purvciema atpūtas stūrītis,
iesniedzējs: Purvciemas attīstības biedrība
______________
L.Petrova
L. Petrova ziņo, ka par projektu ir saņemts atzinums no Teritorijas labiekārtošanas pārvaldes, kas ir atzīta par atbildīgo iestādi izskatāmajam projektam. 
Papildu iestāde - Īpašuma departaments norāda - lai gan no īpašuma lietošanas viedokļa projekta īstenošanai juridisku šķēršļu nav, konkrētā laukuma estētika un iederība vidē rada šaubas, kā arī bērnu laukums atrodas aptuveni 13 metrus no ceļu krustojuma un ir norobežots tikai ar stādījumiem, kas nenodrošina drošu vidi. Tāpat, ņemot vērā, ka tuvumā nav ūdensvada, nav saprotams arī kā tiktu izbūvēta paredzētā ūdens atrakcija. Tāmē ir norādīta arī ļoti liela augu daudzveidība un stādu daudzums, kas rada jautājumus par to savstarpējo saderību un kopšanu.

Satiksmes departaments informē, ka Ieriķu iela ir C kategorijas iela, ar atbilstošu tās ekspluatācijas rādītāju transporta intensitātē. Ņemot vērā iepriekš minēto, bērnu rotaļu laukumu izveidošana ceļa daļas aizsargjoslas tuvumā nav droša un atbalstāma. Satiksmē pilsētas ielās vienmēr jāvērtē zināmi iepriekš neparedzami apstākļi un riski, kas var ietekmēt būves drošības raksturrādītājus. Satiksmes departaments veic autotransporta plūsmas skaitīšanu ielās, kur intensitāte sasniedz vairākus tūkstošus automobiļu diennaktī, līdz ar to var tikt apdraudēta bērnu drošība. Satiksmes departaments uzskata, ka projekta īstenošanai nav juridisku šķēršļu, tomēr laukuma lokalizācija un iederība vidē rada šaubas. Ņemot vērā iepriekš minēto, netiek atbalstīta projekta īstenošana.

AS “Rīgas siltums” norāda, ka pie teritorijas, kur plānota atpūtas stūrīša ierīkošana, ir izvietoti AS "Rīgas siltums" kanālā esoši siltumtīkli Dn150 mm, tāpēc ievērojot spēkā esošo normatīvo dokumentu prasības, nepieciešams izstrādāt atpūtas stūrīša ierīkošanas būvniecības ieceres dokumentāciju un saskaņot ar AS "Rīgas siltums”.

Teritorijas labiekārtošanas pārvalde nesaņēma atzinumus no Pilsētas attīstības departamenta un SIA “Rīgas ūdens”.
Ņemot vērā minēto, Teritorijas labiekārtošanas pārvalde sniedz atzinumu, ka 36. projekts nav atbalstāms un īstenojams.
K.Jansone: Neesmu jautājusi Pilsētas attīstības departamenta Mobilitātes pārvaldes viedokli. Ir grūti nepiekrist par drošību.
E.Dubiņina: Skatoties uz sarkanajām līnijām, transporta plūsma ir liela.
R.Golubovs: Kas to reglamentē? Cik metrus no sarkanajām līnijām drīkst kaut ko darīt? Ja sarkano līniju robežās nedrīkst, kur tad var?
K.Jansone: Ir izdoti Ministru kabineta noteikumi Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” un pašvaldības saistošie noteikumi par teritorijas izmantošanu un apbūves veidošanu, kas nosaka, kādā attālumā būs būvlaide. Diez vai kāds gribēs pie lielas ielas atpūsties. Attālums starp būvlaidi un sarkano līniju ir zona starp transportu un dzīvojamo vidi. Vai mēs šeit gribam ielikt atpūtas stūrīti? Iespējams, ka  tikai urbānās vides cienītāji vēlēsies tur atpūsties.
M.Jansons: Vieta nav ideāla, bet pašvaldības zemesgabali ir ierobežotā daudzumā.

R.Golubovs: Situācija ar zemesgabaliem nav vienkārša, ņemot vērā privatizācijas procesu. Ir maz vietu, kur pagalmos ir pašvaldības zeme. Iesniedzējs ir atradis šo zemesgabalu, kas nav labākais, bet argumenti nav pietiekoši, lai to noraidītu. Labi, ka ir paredzēti apstādījumi.
I.Bārtule: Ir daudz koplietošanas pagalmi, kur var daudz ko izdarīt.
R.Golubovs: Pie Rīgas 74. vidusskolas atrodas pašvaldības zemesgabali. Jautājums, vai tur var kaut ko darīt? Tas gan jāskaņo ar Īpašuma departamnetu. Pēc noteikumiem -  konkursā nedrīkst pieteikt skolas teritorijas.
Tie skatīti dažādi zemesgabali un par tiem tiek diskutēts.
R.Grieķere: Mēs pašlaik runājam ārpus pieteiktā projekta. Ir jāpieņem lēmums, virzām tālāk vai nevirzām. Es aicinu nobalsot tos locekļus, kuri balso “Par” nodošanu iedzīvotājiem balsošanai.
“Par” nobalso – Māris Jansons, Ilze Krēmere, Rūdolfs Golubovs.
M.Andrejeva: Varbūt var daļēji īstenot - ar izmaiņām, piemēram, spēļu laukums ar 1.5m augstu žogu?
I.Stalidzāne: Vai tas atrisina jautājumu par sarkanajām līnijām?

K.Jansone: Vai šis ir labākais labiekārtojuma veids šai vietai?

I.Krēmere:  Biedrība piekrīt arī daļējai izpildei.
I.Stalidzāne: Svarīgi ir, ko tieši nododam balsošanai, tas ir precīzi jāatspoguļo balso.riga.lv mājas lapā.

I.Krēmere:  Izmaiņas ir daudzos projektos, kas tiek nodoti balsošanai.

I.Stalidzāne: Doma ir, vai ideja netiek fundamentāli mainīta.
A. Pošers: Ir jāsaprot, kas tieši tiks īstenots, jo pārvirzīt projektu no piedāvātā zemesgabala nav uz kurieni, tur ir citu īpašnieku zemesgabali.

M.Jansons: Ir jāidentificē, kāpēc nevar īstenot.

I.Stalidzāne: Mums ir divu kompetentu iestāžu  atzinumi, vai ar to nepietiek?

R.Grieķere vēršas pie M. Andrejevas: Vai Teritorijas labiekārtošanas pārvaldei ir nepieciešams vēl laiks, lai precizētu informāciju par projektu - jāsaņem viedokļi vai argumenti?
M. Andrejeva: Jā.

A.Valkere: Varētu no projekta izslēgt bērnu un rotaļu laukumu?

E.Dubiņina: Var pieprasīt arī atzinumu no CSDD, jo tas ir piegulošais zemesgabals sarkanajām līnijām un ir augstas kategorijas iela, kas var apdraudēt bērnu drošību.
A. Valkere: Īpašuma departaments var pameklēt alternatīvu zemesgabalu, kā variantu.

M.Jansons piekrīt šai idejai.

M.Andrejeva: Varētu sazināties ar iesniedzēju un izrunāt pozīcijas, no kurām viņi būtu ar mieru atteikties vai mainīt.
R.Grieķere: Piedāvāju atlikt lēmuma pieņemšanu - Īpašuma departamentam izskatīt citu pašvaldības zemesgabalu izmantošanas iespējas, sazināties un informēt par to iesniedzēju. Piedāvāju pieņemt lēmumu nākamajā komisijas sēdē, kas tiks rīkota attālināti ar elektroniskā pasta starpniecību.

R. Grieķere  piedāvā atlikt projekta virzīšanu līdz informācijas precizēšanai par alternatīvu zemesgabalu un iesniegto pozīciju pārskatīšanu.
Komisijas locekļiem iebildumu nav.

	Balsošanas rezultāts:
	par – R.Grieķere, I.Stalidzāne, M.Andrejeva, I.Bārtule, E.Dubiņina, A.Valkere, K.Jansone, I.Krēmere, L.Počs, R.Golubovs, M.Jansons;
pret –nav;

atturas – nav.


	Nolemj:
	atlikt lēmuma pieņemšanu par projekta virzīšanu - sazināties ar projekta iesniedzēju un piedāvāt alternatīvu zemesgabalu, un pārrunāt iespējamo pozīciju maiņu.



Sēde tiek slēgta plkst. 16:30
	Pielikumā:
	1. Rīgas pilsētas līdzdalības budžeta projektu ideju īstenošanas konkursa iesniegto pieteikumu apkopojuma tabula uz 6 lp.

2.  Elektroniskā pasta sarakste par zemesgabala maiņu 10. projektam “Zelta ripa” uz 5 lp.
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