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RĪGAS DOME
RĪGAS PILSĒTAS LĪDZDALĪBAS BUDŽETA PROJEKTU IDEJU ĪSTENOŠANAS KONKURSA VĒRTĒŠANAS KOMISIJA

Rātslaukumā 1, Rīgā, LV-1539, tālrunis 67037383, e-pasts: konkurss.apkaimes@riga.lv

Sēdes protokols

Rīgā

	20.09.2021.
	
	Nr. 6


Pirms sēdes, visām klātesošajām personām, tiek pārbaudīti digitālie Covid-19 sertifikāti.

Tiek konstatēts, ka visām klātesošajām personām ir derīgi digitālie Covid-19 sertifikāti.

Sēde tiek atklāta plkst. 15.00.
	Sēdi vada:
	Komisijas priekšsēdētāja Rita Logina

	Sēdi protokolē:
	Komisijas sekretārs A. Pošers


Sēdē piedalās: 

	Komisijas priekšsēdētāja Rita Logina;
Komisijas priekšsēdētājas vietniece Ilona Stalidzāne;
Komisijas locekļi:

Madara Kļaviņa – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;
Inita Bārtule;
Aija Kalniņa – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;
Agnese Valkere – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā; 

Lolita Sarma – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā (pievienojās sēdei plkst.15.12);

Laura Storķe – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Elīna Dubiņina (bij. Karzubova) – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Mihails Simvulidi;

Māra Melnbārde – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;
Toms Mols (pievienojās sēdei plkst.15.25).
Juriste Diāna Puša.

	Sēdē nepiedalās: 
komisijas locekle Māris Jansons;

.


komisijas loceklis Mārtiņš Sarvuts.


	Sēdē piedalās (uzaicinātās personas):
Andris Vecvērdiņš – SIA “Rīgas ūdens” pārstāvis
Uldis Gaiss – SIA “Rīgas meži” pārstāvis;

Valters Krasts – RP aģentūras “Rīgas gaisma” pārstāvis.


Sēdes darba kārtība

[..]

7. Par 15. projektu EKO Nordeķu parks, iesniedzējs: Inna Senkeviča (atbildīgā iestāde: Mājokļu un vides departaments, atliktais projekts);

[..]

7.§

Par 15. projektu EKO Nordeķu parks, iesniedzējs: Inna Senkeviča (atbildīgā iestāde: Mājokļu un vides departaments, atliktais projekts)

_________________
 A. Pošers

R. Logina uzdod jautājumu, vai kādam Komisijas loceklim ir interešu konflikts, izskatot šo projektu?

Neviens no Komisijas locekļiem neziņo par interešu konflikta esamību.

R. Logina ziņo, ka projekts tika izskatīts 10.09.2021. Komisijas 4.sēdē, kur komisija ir lēmusi lūgt Rīgas domes Mājokļu un vides departamentu vērsties Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldē ar jautājumu, vai izskatāmais projekts konceptuāli ir atbalstāms. Tiek dots vārds Rīgas domes Mājokļu un vides departamenta pārstāvei.

I. Bārtule norāda, ka Rīgas domes Mājokļu un vides departaments daļēji atbalsta projekta realizāciju. Departaments ir vērsies pie Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes ar jautājumu, vai izskatāmais projekts konceptuāli ir atbalstāms. Atbilde nav saņemta. Norāda, ka ir sazinājusies ar projekta iesniedzējiem, kuri atbalsta projekta daļēju īstenošanu. Uzdod jautājumu, vai ir gaidāma atbilde no Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes, vai arī projekts ir virzāms uz balsošanu. Izskatāmais parks ir vēsturiskais.

R. Logina norāda, ka izskatīšana tika atlikta, bija nepieciešama atbilde no Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes.
I. Bārtule atbild apstiprinoši un norāda, ka projektējot ir nepieciešams saņemt saskaņojumu no Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes. Ja tas netiek saņemts, projektu nevar realizēt. Uzdod jautājumu, vai ir vērts šim jautājumam tērēt līdzekļus.

R. Logina uzdod jautājumu, kas notiek, ja projekts tiek virzīts uz balsošanu, bet balsošanas laikā tiek saņemta informācija, ka projekts nav realizējams, kas norāda uz to, ka neatkarīgi no iegūto balsu skaita projekts nav realizējams.

I. Bārtule šaubās, ka tā var darīt.

I. Stalidzāne norāda, ka viens projekts tika novirzīts balsošanai, ar domu, ka attiecīgais saskaņojums tiks prasīts citā projekta realizēšanas stadijā.

I. Bārtule norāda, ka projektēšanas stadijā, jebkurā gadījumā ir jāprasa saskaņojums no Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes.

I. Stalidzāne izsaka viedokli, ka būtu jāievēro vienotu pieeju, jo viens projekts tika atbalstīts.

R. Logina norāda, neatkarīgi no Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes viedokļa, ka pie projektēšanas tiks saņemts negatīvs vērtējums, projektu nebūs iespējas realizēt. 
M. Melnbārde piedāvā balsot par projekta virzīšanu uz balsošanu.

R. Logina piedāvā virzīt projektu uz balsošanu.

	Balsošanas rezultāts:
	par – R. Logina I. Stalidzāne, M. Kļaviņa, I. Bārtule, A. Kalniņa, A. Valkere, L. Sarma, L.Storķe, E. Dubiņina, M. Simvulidi, M. Melnbārde, T. Mols;

pret – nav;

atturas – nav.


	Nolemj:
	virzīt projektu uz balsošanu.


[..]
Sēde tiek slēgta plkst. 17.05
	Pielikumā:
	Rīgas pilsētas līdzdalības budžeta projektu ideju īstenošanas konkursa iesniegto pieteikumu apkopojuma tabula.


	Komisijas priekšsēdētāja
	(paraksts)
	Rita Logina


	protokolētājs (Komisijas sekretārs)
	(paraksts)
	Arturs Pošers
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